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ansson dernier ouvrage quisonne comme un testament

politique', Zbigniew Brzezinski qualifiait a juste titre

«'Amérique > (les Etats-Unis) de premiére puissance
globale del’histoire. Ses arguments référaient ala position dominante
acquise par ce pays « grdce aux applications militaires des innovations
scientifiques les plus avancées>» (p.49). Placant I’Eurasie au centre
des conflits futurs, il s’inquiétait de la perte d’influence probable de
I'Amérique sous l'effet de I'alliance éventuelle des « deux principaux
acteurs» (entendre la Russie et la Chine) auxquels il ajoutait plus
loin I'Inde qui « a acquis un statut de puissance régionale et se conduit
virtuellement comme un acteur mondial de premier ordre > (p.74).

Sans doute I’Eurasie continuera-t-elle de représenter pour
longtemps le centre du monde et suscitera-t-elle encore les mémes
calculs politiques pour la sauvegarde de 'hégémonie planétaire que
I'Amériqueaacquise depuislafindelaguerrefroide, etlamémehostilité
des puissances rivales a cette politique. A la faveur de I'effondrement
dublocsocialiste, elle a disséminé de trés nombreuses bases militaires
dans les pays d’Asie Centrale qui ont rejoint le club des puissances
tributaires pour contrerla Russie et] Iran, pays décidément réfractaires
a la Pax americana. Mais les événements de la derniére décennie

* PROFESSEUR A L'ECOLE NATIONALE SUPERIEURE DE STATISTIQUE ET D’ECONOMIE
APPLIQUEE (ALGER).

1 Le Grand échiquier, 'Amérique et le reste du monde, Editions Fayard/Pluriel, 2010.
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ont en partie déplacé les enjeux vers I’Afrique. Si le pourtour de la
Meéditerranée, berceau de civilisationsanciennes dont dériventles trois
religions monothéistes aujourd hui en compétition dans les sphéres
publiques et privées, continue de revétir un caractére stratégique que
nejustifient que faiblementsavaleur économique pour ’Amérique etles
autres puissances militaro-industrielles, 'Afrique, ce vaste continent
quasi inexploré, suscite des convoitises.

Alors qu'en effetla Méditerranée, quia été au centre des rivalités
religieuses entre les puissances a travers I’ histoire, est de nos jours
un lieu de confrontation ouverte ou latente entre les pays riverains
conduisant, sous des prétextes idéologiques, a des guerres régionales
impliquant les grandes puissances, le continent africain a été jusque-
1a laissé par ces derniéres a la mainmise des anciennes puissances
coloniales (principalement la France et le Royaume-Uni) : le poids
de I'héritage culturel frangais et britannique est tel de nos jours que
s’ajoute aux clivages ethniques, aggravés par des frontiéres artificielles
entrelesnations nouvellementindépendantes, un clivagelinguistique
et intellectuel entre les pays anglophones et les pays francophones —
ou au sein méme de ces pays entre communautés différentes comme
le montre le cas du Cameroun ou pareils clivages conduisent a des
tensions quidébouchent épisodiquement sur des conflits armés®. Mais
lamainmise desanciennesmétropoles étantaussidordre économique,
des puissances rivales leur disputent désormais les faveurs des pays
africains.

L'étude qui suit tente de déméler 'écheveau des relations et des
intéréts en présence, en passant en revue les trois principaux groupes
de pays - a savoir:

— L'Afrique australe et centrale;

— L'Afrique centrale et subsaharienne (Sahel) ;
~ L'Afrique du nord (Maghreb).

Nous évoquerons ensuite succinctement la situation ou
interviennent de nouveaux acteurs avant de conclure sur les
considérations idéologiques des puissances rivales dans leur intérét
pour 'Afrique.

* Voir 4 ce sujet Josiane Kouagheu, 2019.
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Le Royaume-Uni perd la main en Afrique australe
et centrale

L’Afrique australe est cetimmense territoire de plus de S millions
dekilometres carrés qui, borné de deux cotés parl’'océan atlantique et
I'océanindien, comprend une douzaine de pays d’étendue trés variée.
Historiquement, ce sontles Hollandais qui, a traversla Compagnie des
Indes Orientales (cherchantuneroute maritime versl’Inde), établirent
un comptoir commercial au Cap de Bonne-Espérance (Afrique du
sud) au milieu de 17¢ siécle, avant de remonter vers l'intérieur du
continent et d’occuper certains pays d’Afrique centrale. A la faveur
d’une crise de régime en Hollande, les Anglais ont pris la reléve des
Hollandais, le terrainleurayant été préparé parune expédition militaire
qui s’empressa d’abolir le monopole de la Compagnie hollandaise
sur le commerce au profit de I'Angleterre (Blerzy, 1878). Quoique
I'Afrique du sud constitue le pivot autour duquel gravitent de nos
jours, sous une tension permanente, lesautres pays d’Afrique australe,
c’esta ces derniers que nous nous intéresserons tout spécialement en
raison de leur faible développement ; caractéristique qu’ils partagent
avecles pays d’Afrique centrale qui tient aux mémes causes (I'Afrique
subsaharienne étant dans un état de sous-développement bien plus
critique). Il s’agit donc principalement de ’Angola, de la Zambie?, du
Botswana, du Lesotho, du Malawi, du Mozambique, de la Namibie,
du Swaziland, et du Zimbabwe*, pays qui, a I'exception notable de
I’Angola et du Mozambique (tous deux sous domination portugaise),
ainsi que dela Namibie (sous domination allemande avant de devenir
un protectorat de ’Afrique du sud), furent d un moment ou d un autre
et sous une forme ou sous une autre’, sous domination britannique.
Colonies de faitoudejure, tous ces paysn'ontaccédé al’indépendance
qu'au cours delaseconde moitié du20°siécle ;les coloniesallemandes
ayant été placées parle traité de Versailles de 1919 sous la tutelle de la
Société des Nations avec mandat pour les pays vainqueurs (Grande-
Bretagne, France, Belgique) delesadministrer pourleur compte. Apreés
leur indépendance, beaucoup de ces pays connurent des phases de
conflitsinternes particulierement meurtriers qui mirent a genouxleur

* Angola et Zambie sont parfois rangés dans le groupe des pays d’Afrique centrale.

* Nouslaissons de c6té Madagascar, grande ile al’est des cotes africaines sous domination
de jure puis de fait de la France depuis Louis XIV.

* Une des formes de colonisation qui ne disait pas son nom fut le protectorat.
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économie, déja anémiée par le régime colonial de I'ére des empires
(Hobsbawm, 2000). D’origines ethnique, confessionnelle oupolitique,
ces conflitsavaient prisnaissance dansle mouvementde décolonisation
pour se perpétuer sous forme de guerres civiles qui ont opposé des
groupementsarmésauxidéologies diamétralement opposées, souvent
d’ethnies différentes. D’intensité variable, ces guerres, alimentées en
armes par des puissances étrangeres qui se disputaient le leadership
mondial dansle cadre desblocsadverses (OTAN et Pacte de Varsovie)
ouendehors, ont conduit a des génocides restés mémorables comme
celui (le premier du genre) connu aujourd’hui sous le nom de guerre
du Biafra (Lhoste, 2008, Bussard, 2018)°. Al'indépendance, d’autres
conflits mirent aux prises les nouvelles autorités aux anciens colons
comme ce futle casau Zimbabwe, ouaune opposition quiaelle-méme
contribué a la libération du pays comme ce fut le cas en Angola. Au
total, nombreux sont les pays de cette région a n’avoir connu a ce jour
que de courtes périodes de stabilité et, conséquemment, a rester dans
I’état de sous-développement d’avant I'indépendance.

Si, dans le cas de I’Angola et d’autres anciennes colonies
portugaises (Mozambique et Guinée Bissau), I'on ne peut parler
de politique africaine du Portugal aprés la révolution des ceillets
de 1974 ni, a fortiori, de politique africaine de I’Allemagne dans
le cas de la Namibie pour la raison que nous avons indiquée, ou
encore de politique espagnole ou belge pour d’autres pays, il est plus
étonnant qu’on ne puisse pas davantage parler de « vraie politique
africaine » de la Grande-Bretagne (Hugon, 2010), alors que ce pays
a béti une organisation regroupant toutes ses anciennes colonies — le
Commonwealth — dans un esprit de coopération qui n’excluait pasles
interventionsindirectes dansles affaires de ses anciennes possessions
coloniales comme’arévéléla guerre du Biafra. Des considérations de
politique intérieure, conjuguées a l'affaiblissement de sa puissance,
ont amené ultérieurement le Royaume-Uni a se contenter du format
plutot lache de cette organisation dans ses relations avec les pays
anciennement colonisés d’Afrique australe et centrale, comme il en
avait tissé avec ses anciennes possessions autrement plus développées

¢ Guerre qui opposa les ethnies du Nigéria de confessions musulmane (Haoussas et
Yorubas) et chrétienne (Igbos) pour le contréle du pouvoir dans le pays (1966-1970)
et durant laquelle la France prit fait et cause pour I'indépendance du Biafra qui n’était
pourtant pas dans sa zone d’influence.
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qu'étaient Australie et le Canada. Cette politique de distanciation
« bienveillante >, comme I'a qualifiée Michael Lee, le pénalise
fortement de nos jours ot il ne représente plus qu'une puissance
économique de second rang dansle monde derriére ’Allemagne etle
Japon (voirela France) pournerien dire des Etats-Unis, dela Russie et
dela Chine dontil sera question plusloin. Aussi peine-t-ila reprendre
la main en Afrique en dépit des velléités dont il fait montre depuis
peu: « au sommet du 21 janvier 2020 dénommé " UK Africa Investment
Summit qui - aux dires des autorités britanniques — « a jeté les bases d un
nouveau partenariat entre le Royaume-Uni et les Etats africains, reposant
sur le commerce, l'investissement, le partage des valeurs et l'intérét mutuel >
(déclaration finale), il était attendu que des contrats commerciauxsoient
signés pour un montant de 6 milliards de livres. Le discours de Boris
Johnson a ce sommet évoquait en vrac les initiatives du secteur privé du
Royaume-Uni,l'apportdesservicesfinanciersde Londres,lesinnovations
technologiques, la coopération sécuritaire et la haute éducation du pays
pour conclure sur'idée que « the UK is an “obvious partner of choice” for
Africa»’ Ilestpourtant peustr que de telles velléités se transforment en
politique effective d’'investissement au vu du déclassement industriel du
Royaume-Unidepuisune quarantaine d’années. Aureste, et désavantque
nopeére la politique de « distanciation bienveillante > du Royaume-Uni,
la Chine s’ implantait en Afrique australe et centrale : laligne de chemin
de fer dénommée Tazara® (1 860 kilométres) reliant Lusaka, capitale de
la Zambie, a Dar es Salam, capitale de la Tanzanie, s’inscrivait comme
un premier jalon de la future coopération économique sino-africaine
(Lafargue, 2005).

La France perd pied en Afrique centrale et
subsaharienne

Le cas de la France est autrement plus complexe mais aussi plus
instructif surlesnouvelles formes de domination en Afrique qu’il faut
bien ranger sous le terme de néocolonialisme.

Par commodité d’exposé, nous désignerons par Afrique centrale
tousles pays compris entre’Afrique australe etI’Afrique subsaharienne,

7 Voir Alastair Fraser, The UK-Africa Investment Summit 2020: an analysis, SOAS, University
of London, January 20, 2020.

® Tanzania-Zambia Railway, ligne réalisée en 1975.
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cette derniere comprenantles pays du Sahel, régionaride et déshéritée
s’il en est, située au sud du Sahara. LAfrique centrale comprendra
donc les pays qu’on range habituellement sous cette appellation — a
savoir le Burundi, le Cameroun, la Centrafrique, les deux Congo’, le
Gabon, la Guinée Equatoriale, le Rwanda, Sao Tomé & Principe et le
Tchad —ainsi que les pays qui vont dela Somalie et de ]’ Ethiopie al’est,
ala Guinée et au Sénégal aI'ouest en passant par les deux Soudans, le
Kenya, le Nigéria et la Cote d’Ivoire ; soit un total de prés de 30 pays
dont une douzaine de pays francophones. Elle est, depuis la tragédie
du Rwanda, une zone sous tension au point que certains des pays
qui la composent accusent un retard de développement sur les pays
d’autres régions du continent (PNUD, 2017'°), eux-mémes déja fort
peu développés. Du temps des empires (1875-1914) et jusqu’aux
indépendances, elle fut, Ethiopie exceptée, le domaine réservé de la
France, delaBelgique, du Royaume-Uni et, dansune moindre mesure,
du Portugal, surtout apres que I’Allemagne fut privée de ses colonies
au profit des deux premiers pays cités; ce qui permit a la Belgique
d’agrandir ses possessions vers I'est en y intégrant le Rwanda et le
Burundi (Pirotte, 2013). Mais c’est la France qui en est restée pour
ainsi direlelégataire universel tant elle ya pris pied depuisle 19°siecle.
Aussi n’est-il pas étonnant que les pays de cette région entretiennent
desrapports complexes avecelle, aprésleurindépendance respective,
enraison des profondes marques qu’elle yalaissées danslesstructures
de leurs économies tout autant que dans leur psyché', travaillée en
profondeur par la langue et la culture frangaises. La colonisation des
pays d’Afrique subsaharienne connut, au cours de la méme période,
le méme engouement de la part de la France pour le méme mobile
apparent: « civiliser» les populations de race inférieure comme le
rappelle Volker Saux (2016) citant Jules Ferry pour qui: « les races
supérieures ontledevoir deciviliser les races inférieures ». Aussine pouvait-
on pas s'attendre a une meilleure situation des pays d’Afrique de cette
région, frappée de surcroit par une infortune naturelle.

® Congo-Brazzaville, sous domination frangaise, et Congo-Kinshasa, sous domination belge.

19 « L'insécurité permanente, associée a l'absence de changement politique, a eu de profondes
répercussions sur le développement, détruisant les infrastructures, le capital social et les
marchés » notent les auteurs du rapport, p. 24.

! Nous empruntons cette expression & Ardavan Amir-Aslani (2021) qui I'utilise pour
caractériser les rapports Afrique-Europe (dont il dit que ce sont des rapports complexes
et complexés) en désignant plus spécifiquement la France.
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C’est durant la deuxiéme moitié du vingtieéme siecle que tous
ces pays accédérent formellement a I'indépendance. Ils restérent
néanmoins sous la férule de I'ancienne métropole quiles maintenait
sous son autorité politique, économique et morale, soit que les
accords qui les liaient 4 elle (ou leurs clauses secrétes) prévoyaient
cette nouvelle configuration de leur sujétion, soit que les nouveaux
gouvernantsaientaccepté de mettreleur pays soussa protection contre
lesvelléités de prise de pouvoir des opposants aleursrégimes. C'est dans
ce contexte qu’il convient de replacerles nombreuses interventions de
la France en Afrique centrale et subsaharienne depuis les années 1960
toutautant que sonsoutien affiché auxrégimesautoritairesen place. Le
cas duRwanda estle plus emblématique de parle caractere génocidaire
du conflit qui opposa les deux principales ethnies du pays — les Hutus
etles Tutsis — la France ayant apporté un soutien militaire, financier et
diplomatique au gouvernement hutu de Juvénal Habyarimana contre
le Front patriotique rwandais qui représentait les Tutsis. Les mobiles
réels d'une telle présence sont évidemment bien diftérents de ceux
que Ferry et autres Gambetta proclamaient en leur temps a la tribune
de '’Assemblée Nationale francaise.

Telle que définie, 'Afrique centrale est une région qui n’est pas
riche seulement par sa faune et sa flore ainsi que le vantent les agences
devoyage aupres des touristes en mal d'exotisme, mais aussi et surtout
par ses ressources du sous-sol. Si, en effet, « I’Afrique posséde a elle
seule plus de 60 types de minerais différents, totalisant ainsi un tiers des
réservesminérales mondiales tous minerais confondus » (Ramdoo,2019),
IAfrique centrale est le principal bassin de toutes ces ressources. De
la Guinée al'extréme ouest, ala Somalie a'extréme est, elle renferme
or, diamants, cobalt, bauxite, uranium, platine, basalte, phosphate,
graphite, tantale, etc. pournerien dire des minéraux classiques tels que
lefer,le cuivre etl'aluminium et des sources d’énergie fossiles comme
le pétrole etle gaz ; beaucoup de ces minerais étant a peine exploités
a ce jour. Quant a I'Afrique subsaharienne, c’est plus récemment
queelle présente un intérét tout particulier pour la France en raison
des découvertes des ressources de méme nature pour l'exploitation
desquelles elle garde jusqu’a présent la haute main.

Un autre aspect de la sujétion des pays d’Afrique centrale et
subsaharienne a la France a trait aux relations monétaires qu’ils
entretiennentavecl’ancienne puissance coloniale : liésa cette derniére
par des accords a la base de leur monnaie commune - le franc CFA

13
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indexé au franc frangais, puis a I'euro - ils peinent a en sortir tant en
raison de la faiblesse de leurs économies qu’en raison des obstacles
élevés par la France devant leurs timides initiatives. Leurs projets de
changement de lamonnaie (du franc CFA a1’Eco dansle cas des pays
de I'Afrique de l'ouest) restent pour I’heure un veeu pieux en dépit
des dispositions nouvellement affichées par le président frangais
relativement a cette question. Mais méme si pareille monnaie voyait
le jour, rien ne garantit qu’elle ne doive conserver un lien fort avec la
monnaie européenne tant les pays concernés sont structurellement
dépendants de leur commerce de matiéres premiéres avec la France
et avec 'UE. Comme l’écrit a ce sujet Ahmed Bambara'* dans le
quotidien burkinabé Aujourd’hui au Faso, «La parité de I’Eco
reste garantie par la France qui demeure lassureur tout risque de ses ex
pré-carrés », ce qui donnerait a la réforme monétaire envisagée un
caractére nominal se traduisant par un simple changement de nom
de la monnaie africaine.

Jusque-la présentés comme promouvant un mécanisme de
solidarité unique au monde, les accords monétaires prévoyaient
que, en contrepartie de la garantie offerte par le Trésor frangais, les
pays membres de la BCEAO et de la BEAC (respectivement Banque
Centrale des Etats de 'Afrique de 'Ouest et Banque Centrale des
Etats de I'Afrique Centrale) ont I'obligation de déposer S0 % de
leurs réserves de change (65 % avant 2005 et 2009 respectivement)
aupres de la Banque de France; laquelle est en outre représentée
dans les instances dirigeantes des deux banques africaines ou elle
a évidemment un poids surdimensionné. Aussi, nombreux sont les
analystes africains, a 'exemple de 'auteur précité, qui n'ont de cesse
de dénoncer la mainmise de la France sur les finances publiques des
pays de la zone CFA méme aprés le passage a1’Eco ot les obligations
de dépot des réserves de change auprés du Trésor frangais seront
en principe abrogées. Tous ces pays se caractérisant de surcroit par
«des tailles différentes, des structures économiques et sociales différentes,
des cadres juridiques différents, des politiques budgétaires et une gestion
des finances publiques différentes > (Djogbenou & al., 2018), leur
convergence au sein de I'Union monétaire parait problématique, ce
quine peutque favoriserle maintien deleur dépendance del’ancienne

* Signature en France du projet de Loi entérinant la disparition du CFA : Fin d’un symbole
colonial ou changement de facade ? Editorial du 21 mai 2020
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puissance coloniale : tandis quele commerce intra-zone quijustifierait
de l'existence d'une monnaie unique est faible, les avantages que
pouvaient en tirer les pays pris individuellement ou en groupe le sont
aussi mais restent élevés au regard des inconvénients résultant de leur
sortie des accords monétaires passés avec la France ; ce qui constitue
un vrai dilemme.

Maisla France perd progressivement pied en Afrique centrale et
subsaharienne commenousallonslevoirinfra. Des puissancesrivalesse
substituentaelle depuis qu'elle n’est plusen mesure d’assurerlasécurité
des gouvernants des pays de sa sphere d’influence face aux groupes
djihadistes, tandis que se profilent de nouvellesformes de coopération
économique et militaire entre ces pays etles puissancesrivales. Quant
aux pays d’Afrique du nord qui ont été aux deux tiers'® d’anciennes
colonies ou protectorat frangais, s ils ont bien échappé auxingérences
de I'ancienne puissance coloniale, ils n’en subissent pas moins son
influence directe ; laquelle se traduit dans leur mode de gouvernance
bureaucratique par un suivisme juridique et institutionnel qui fait fi
de leurs propres traditions socio-anthropologiques. Cependant, et
tout comme en Afrique centrale et subsaharienne, les relations entre
les anciennes colonies et I'ancienne puissance coloniale vont en se
dégradant et n'offrent méme plus a cette derniére des perspectives
commerciales prometteuses comme par le passé.

Une Afrique du Nord sur le pied de guerre mais en
perdition

Les pays d’Afrique du nord tiennent une place particuliere dans
les enjeux géostratégiques des puissances en ce qu’ils constituent eux-
mémes despuissancesrégionales (c’estle casdumoins de troisd’entre
eux:1'Egypte, I'Algérie etle Maroc) tout en se trouvant au cceur d’une
région dumonde soumise de longue date a des tensions religieuses et
civilisationnelles et qu’ils connaissent de surcroit un stress hydrique
quasi-permanent, source de tensions sociales internes récurrentes.

13 Surles six pays qui composent 'Afrique duNord, seules|'Egypte etla Libye ont échappé
4 la domination francaise.

'* Les deux principaux pays du Maghreb — I'Algérie et le Maroc — cherchent méme a
substituer’anglaisaufrangais dansleurs systémes d’enseignement et dansleursrelations
d’affaires avec le reste du monde.

15
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L'Egypte est plutét vue comme un pays du Moyen-Orient
avec les enjeux spécifiques a cette région, dont le retournement des
alliances sous le régime d’Anouar el-Sadate a modifié le contenu : de
piéce maitresse du camp socialiste avant les accords de Camp David
(1977),I'Egypte est passée dansle camp adverse pour deveniraprésla
guerrefroidele garant delastabilité de toutelarégion moyen-orientale
ou l'avenement de I'islam politique avait créé une effervescence
sociale inédite. Premiére puissance militaire du continent depuis ce
retournement d’alliances, elle constitue la clé de votte de la sécurité
del'une des routes commerciales les plus fréquentées du monde - le
canalde Suez - quiluirapporte en contrepartie de substantielsrevenus
en devises™. Aussi n’est-il pas étonnant que le pays soit fortement
courtisé par les puissances occidentales qui, I'incluant dans leurs
calculs géostratégiques moyen-orientaux, assurent le maintien et
le développement de sa force militaire en dépit des tensions qui le
minent de 'intérieur du fait d’un surpeuplement qu'endigue a leurs
yeux adéquatement le régime autoritaire du maréchal-président
al-Sissi. Mais en dépit de I'aide qui lui est fournie par les Etats-Unis
et du « partenariat stratégique »'° qu’elle a développé avec la France,
I'Egypte est de fagon quasi-permanente en proie dun chaos sociallarvé
contre lequel les matériels de guerre acquis auprés de cette derniere
ne peuvent presque rien. Dans sa profondeur africaine, I'Egypte est
maintenant ouvertement menacée dans ses approvisionnements en
eau par le Soudan et I'Ethiopie en amont de la vallée du Nil. Faut-il
s’étonner dans ces conditions qu’elle connaisse unjour de plus grandes
tensions sociales si, comme le présage déja le projet d’accord de
repartage des eaux du Nil en sa défaveur entre I'Ethiopie, le Soudan
et les autres pays riverains, 'eau venait a manquer a une population
de plus de 100 millions d’habitants ? Sur son flanc sud-ouest, c’est
déja un pays en proie au chaos - la Libye — qui la borde et ce, du fait
méme de ses propres alliés : 1a France et les Etats-Unis. La voila forcée
de prendre position pour une faction contre une autre et d’affronter
ce faisant indirectement une autre puissance régionale aux visées
quasi-impériales, prétendument soucieuse de faire respecter le droit

155,84 milliards de dollars (environ 4,9 milliards d’euros) en 2020-2021 selonle magazine
Capital du 12 juillet 2021.

16 Lexpression est attribuée au ministére francais des Armées selon Marie Verdier, La
Croix du 04/05/2021.
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international mais déja al'ceuvre dans les eaux territoriales libyennes
pour la prospection du pétrole et du gaz: la Turquie.

Lesautrespaysd’Afrique dunord constituentle Maghreb. Anciennes
colonies ouprotectoratd uneméme puissance européennesil'onexcepte
la Libye (sous domination italienne pour un court laps de temps), ils
partagentlemémesocle ethnoculturel suruneaire géographique étendue
et assez homogene, que renforce le méme héritage colonial pour lui
conférer une double culture — moderne et traditionnelle. Mais leurs
rivalités ont eu raison de leur histoire commune. Incapables de mettre
en ceuvre une politique de développement coordonnée sur base de
leurs propres ressources, ils entretiennent depuis leurs indépendances
respectives une tension commode qui opére comme un exutoire aux
problémes internes qu’ils n’arrivent pas a contenir.

Formellement plus indépendants de I'ancienne métropole que
les pays d’Afrique centrale et subsaharienne puisqu’ayant chacun une
monnaie censée les préserver des problémes posés a ces derniers par
I'indexation du CFA au franc (maintenant 4 l'euro), des compagnies
nationales spécialisées dans l'exploration et l'exploitation des
principalesressources (hydrocarbures et gaz pourl’Algérie etla Libye,
phosphates pourla Tunisie etle Maroc, fer pourla Mauritanie), ilsn’ont
pourtant pas réussi a mettre en place des projets de développement
internes structurants (ni, a fortiori, des projets communs), 4 méme
d’offrir dutravail et desrevenus a des populationsjeunes quin‘aspirent
qu’asortir deleurmarginalisation économique, deleur stigmatisation
sociale et de leur exclusion politique. Il n’est donc pas étonnant que,
de frustration en frustration, celles-ci aient fini par s’en prendre a
la légitimité méme des régimes maghrébins qui, dans le contexte
géostratégique et sociopolitique tourmenté aux extrémités duquel
ces derniers se trouvent insérés, nourrissent de surcroit des tensions
interétatiques qui les affaiblissent matériellement et moralement.
Entretenant desarméesnombreuses, hyper-équipées maisnéanmoins
bientrop faibles pourfaire face ensemble ouséparémentad’éventuelles
armées coalisées comme ce fut le cas en Libye, les pays du Maghreb
font le jeu des puissances tutélaires qui les fournissent en matériels
militaires pour d’hypothétiques conflits intra-maghrébins qui les
maintiendrait pour longtemps en marge des pays émergents.

Des cinq pays du Maghreb, les rivalités les plus aigués se
manifestent entre le Maroc et 'Algérie. C’est eux aussi qui possédent

17



18

AHCENE AMAROUCHE

les armées et les matériel militaires les plus redoutables, accumulés
dans un esprit de confrontation que ne retient que la sagesse des
populations, éreintées par leur similaire condition". Ainsi, et tandis
que les budgets militaires des deux pays explosent a la faveur des
interminables provocations réciproques, des émeutes émaillent
réguliérement en interne des régions en proie a la misere, au déni
identitaire, aux tracasseries policiéres et a de bien d’autres nuisances.
Dans ces conditions, le socle social de leur régime respectif s’érode a
vue d’ceil, 'un ('Algérie) tentant par tous les moyens'® de s’adosser
au souvenir de la guerre de libération nationale (devenu un vecteur
anthropologique de par la force de son message), l'autre (le Maroc)
tentant de conférer a la marche verte, initiée par le roi Hassan II pour
revendiquerlamarocanité du Sahara Occidental®, le méme statut que
la guerre de libération pour I’Algérie. Les deux pays ont évidemment
tout a perdre dansla guerre, tandis qu'un conflit armé entre eux ferait
les affaires des puissances tutélaires.

Plus généralement, c’est 'Afrique tout entiére qui est dans I'ceil
du cyclone tant en raison des crises internes a chaque pays, qu'en
raison des velléités d’intervention des puissances dans un esprit de
prise de parts dans 'exploitation de ses ressources.

Les nouveaux acteurs en présence

Jusqu'a 'effondrement de I'Etat libyen que la France avait elle-
méme provoqué sous la présidence de Nicolas Sarkozy et qu'une
coalition des pays de 'OTAN a mené a bonne fin, les pays d’Afrique
centrale et subsaharienne connaissaient une paix relative ; le régime

'7 Les derniers développements sur la scéne maghrébine se sont traduits par la rupture
des relations diplomatiques entre I’Algérie et le Maroc confortant ainsi cette analyse:
des voix nombreuses, dans les deux pays, appellent a raison garder tandis que I'escalade
verbale entre les autorités etles manceuvres militaires aux frontiéres font craindre le pire.

'® La derniére tentative en date est la programmation du référendum sur la nouvelle
Constitution un premier novembre (2020), jour du déclenchement de la guerre de
libération nationale (1954).

' Dont il vient d’obtenir la reconnaissance par le président Trump a moins d’un mois
et demi de la fin de son mandat et en violation des résolutions du Conseil de Sécurité
de 'ONU initiées ou soutenues par ’Administration américaine elle-méme; le souci
du président Trump étant moins d’accéder a la demande du Maroc que d’obtenir en
échange la reconnaissance officielle d’Israél par le royaume alaouite.
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de Mouammar Kadhafi leur apportant aide financiére et sécurité a
leurs frontiéres avec la Libye.

Devenue elle-méme un terrain d’affrontements sanglants entre
prétendants au pouvoir, la Libye nest plus seulement un pays en guerre,
mais lepays-refuge desgroupesarmés d’ouiles conflitsinternes auxpays
d’Afrique centrale et subsaharienne sont alimentés en hommes et en
armes. Face a eux, la France a beau mener opérations sur opérations
pour éliminer leurs chefs ou détruire des casemates : renouvelantleur
forcealafaveurdel’immensité duterritoire et des populationssousleur
controle effectif ou potentiel, ils recréent en permanence I'insécurité
au Sahel en dépit des moyens matériels et humains mobilisés par
le GS avec I'aide des pays de 'UE engagés aux cotés de I'ancienne
puissance coloniale. Plusausud,leméme scénario, avec d ‘autres acteurs
semble mettre en défaut cette méme puissance comme le montre le
cas dela Centrafrique oli une guerre civile met aux prises des milices
surarmées quitransformentle pays enune « Somalietropicalisée » selon
lexpression de Ibrahima Faye (2021) : incapable d’assurer la défense
durégime quilui estredevable comme elle]'a fait au Tchad en 2008, la
France se voit reléguée a I'arriére-plan par la Russie qui reprend pied
en Afrique par cette voie. Multipliant les sommets franco-africains
(le dernier en date se tenant au moment ou ces lignes sont écrites —
8 octobre 2021), elle tente tant bien que mal de garder la main contre
les puissances rivales qui ne lui laissent plus l'initiative. C’est que les
interventions armées directes (de la France et des Etats-Unis dans le
texte de Burgess cité ici) n’ont pas pour seul mobile le rétablissement
dela paix et de la sécurité dansles pays d’Afrique mais les intéréts des
puissances mises en cause (Burgess, 2018, p. 6). Aussi assiste-t-on a
une course contre la montre entre les puissances (Etats—Unis, Russie,
Chine, Japon, Israél, Turquie, France et Royaume-Uni) a l'effet de
s’implanter ou de se maintenir dans les différents pays d’Afrique par
des accords commerciaux et d’investissements ou par la fourniture
d’armes sophistiquées et de personnel militaire spécialisé (affilié a
l'armée ou 2 des sociétés nominalement privées).

Siles gisements d"hydrocarbures ne représentent plus qu'un des
nombreux enjeux pour deux des trois superpuissances rivales de la
France en Afrique (Etats-Unis et Russie) en raison de I'importance
de leurs propres réserves ou de la possibilité qui leur est offerte de
valoriser les ressources oftshore puis le pétrole et le gaz de schiste,
les gisements de minéraux métalliques et non métalliques a usages
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industriels multiples changent radicalement la donne. Pour tous les
pays industriels entrés dans I'ére de I'électronique et du numérique,
de tels gisements rendent I’Afrique plus attractive que I’Eurasie,
contredisant ainsi I'analyse de Zbigniew Brzezinski. Coltan, cobalt,
titane eturanium dontsontfortementpourvusles paysdelarégionsont
lesmatériauxnobles desindustries del’électronique, del’aéronautique
et du nucléaire tandis que la bauxite entre dans la fabrication de
ciments de diverses caractéristiques et desbriques réfractairesutilisées
dans le revétement externe des engins spatiaux. Les terres rares, ainsi
nommeées moins pour leur rareté effective que pour la dispersion de
leurs gisements a travers les pays, suscitent pour les mémes raisons
que les matériaux susmentionnés, une concurrence féroce entre les
puissances,lesquellesn’'ontaucunscrupule afaire travailler des enfants
pour leur extraction via leurs multinationales. Leurs usages récents
varient de la pierre a briquet a I'’énergie nucléaire en passant par les
batteries pour les smartphones et les voitures électriques, le polissage
du verre et tous autres usages a caractére civil ou militaire comme les
nouvelles technologies de guidage des missiles. C’est ce qui explique
I'élévation conséquente aurang dezone géostratégique delarégion ou
activent toutes les puissances susnommeées sous des prétextes divers;
la France et les Etats-Unis y possédant de longue date des contingents
militaires ou des centres de commandement régionaux (opérations
Serval puis Barkhane pour la France, Africom pour les Etats-Unis),
la Chine et la Russie s’y étant implantées économiquement dans les
pays anciennement sous leur influence idéologique. Bien qu’entrée
plus récemment dans ce nouveau terrain de manceuvre, la Turquie
s’est mise de la partie au point ot son offensive suscite la colére des
industriels africains tandis qu’Israél cherche surtout a légitimer sa
propre existence aupres des pays dAfrique quilui furentjadis hostiles.
De fagon quasi-paralléle, Etats-Unis, Chine, Japon, Russie, France,
Royaume-Uni, Turquie et Israél rivalisent d’initiatives pour des
sommets avec les gouvernants des pays africains ou des rencontres
bilatérales durantlesquels se nouent des relations d’affaires a'ombre
des témoignages d’amitié et des promesses d’aide.

Quant a la Libye, pays qui, jadis, avait su contenir les groupes
djihadistes opérant en Afrique centrale et subsaharienne, c’est a
I'immense gisement de pétrole et de gaz de ce pays quela guerre civile
déclenchée parles puissances doit son origine quoiqu’en ait dit parla
suite le président frangais de I'époque : Nicolas Sarkozy, dont I'idylle
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avec Mouammar Kadhafiaviré al’aigre quand ce derniera fait montre
de trop grandes ambitions pour I'Afrique.

Sans doute I'Afrique centrale et subsaharienne tout comme
I'Afrique du nord sont-elles désormais appelées a connaitre de plus
vives tensions internes que par le passé en raison de la persistance
ou de l'aggravation des problémes démographiques, ethniques,
économiques et des problémes politiques qui émergent en plus grand
nombre; ce qui a déja donné lieu a des coups d’Etat au Mali et en
Guinée alors quela Libye connait de sombres heures aprésl’assassinat
de Mouammar Kadhafi. Ces tensions n’épuiseront peut-étre pas
la panoplie des moyens internes de les contrer (surtout qu’il y est
fait usage d’un armement importé de haute technologie) mais elles
se sont déja traduites par des interventions étrangeres meurtriéres
dont les victimes se comptent aussi parmi les populations civiles : en
l'absence de capacités endogenes de développement qui offriraient
a ces derniéres des perspectives de sortie du marasme ambiant,
les autorités de ces pays n'ont eu d’autres choix que de se réfugier
derriére les puissances étrangeres pour se préserver des risques de
chute brutale; les puissances étrangéres n’hésitant pourtant pas a
les sacrifier sur I'autel de leurs intéréts et de leur idéologie comme ce
fut le cas au cours du printemps arabe qui se révéla étre un automne
pour les peuples révoltés. Au demeurant, elles trouveront toujours,
quoique sur le fil du rasoir, un terrain d’entente implicite pour faire
del’Afrique le nouvel eldorado pour leurs activités extractives tout en
enfaisantaussile terrain dejeu deleurs rivalités politico-idéologiques
et le champ de manceuvre de leurs essais militaires. Le méme sort
est réservé aux autres pays d’Afrique du nord siles tensions en cours
persistent et si les régimes autoritaires en place ne prennent pas la
mesure dufossé qui sépare leurs politiques des conditions d existence
de leurs populations.

Maisbien qu’on puisse imputer aux velléités d"instauration d 'un
nouvel ordre mondial parles puissances occidentales qui s’érigent en
puissances tutélaires, la déstabilisation de pays comme la Libye et le
Mali (sans parler de la Syrie et d’autres pays du Proche-Orient) sous
le prétexte commode mais effectif d'atteintes aux droits de ’homme,
les problémes internes entrainant de profonds mécontentements
populaires sont toujours a I'origine des conflits qui ont dégénéré en
guerres civiles. Répressions féroces de manifestations pacifiques,
interdictions de partis légalement constitués de I'opposition,
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emprisonnements ou exécutions de leurs militants ou de simples
citoyensen quéte de droits sans parler des manipulations systématiques
des résultats des élections prétendument pluralistes sont monnaie
courante etfinissent par souleverune exaspérationtelle des populations
qu'uneintervention extérieure paraitjustifiée aux yeuxdes puissances
tutélaires qui alimentent en sous-main de pareilles tensions.

Dansle mouvementgénéral quis’est dessiné sousleuraile depuis
2010, un certain nombre de pays qui ont essayé de résister et/ou de
perturberles plans préétablis de réorganisation dela carte géopolitique
dumonde, ont subi de graves dommages, allant jusqu’a hypothéquer
leur existence en tant que nations: c’est le cas en particulier de 'Irak
et dela Syrie au Moyen-Orient, de la Libye et du Mali en Afrique. Les
tensions qui persistent dans tous ces pays sont de nature a perpétuerla
présence des puissances tutélaires dont les intéréts sont en jeu au prix
d’une déstabilisation régionale aux conséquences désastreuses surles
pays concernés. D’intéréts, il n’y a cependant pas que 'exploitation
des ressources ou toute autre forme de mainmise sur leur économie
mais aussi 'occupation de positions idéologico-culturelles face aux
puissances rivales traditionnelles et, depuis déja une décennie, face a
cesnouveaux prétendantsal’hégémonie régionale commela Turquie.

En guise de conclusion: les aspects idéologiques et
culturels dans les enjeux géostratégiques

Nous avons débuté cette contribution par une citation de
Zbigniew Brzezinski ot il était question de la perte d’influence de
I'’Amérique dans le monde sous I'effet de I'alliance probable des deux
principales puissancesrivales :laRussie etla Chine. L'enjeu esticiautant
de caractére politique qu'économique, voire moral et matériel. Cette
problématique n’est certes pas nouvelle puisqu’elle date de la guerre
froide au cours de laquelle se sont affrontées sur tous les terrains les
idéologieslibérales et communistes. Mais elle'est sous un autre angle
de vue: devenue jusqu’aux années 2010 'unique puissance globale,
’Amérique (relayée par 'Union européenne) s’est crue habilitée a
dictersaloiaumondeetase comporterenjuge supréme. Elle découvre
avec étonnement que les mémes puissances que par le passé (soit la
Russie et la Chine) lui contestent sa suprématie, l'une sur le terrain
militaire, 'autre sur le terrain commercial; les deux sur le terrain
politique et moral en ce qu’elles pronent le multilatéralisme contre
I'unilatéralisme de la premiére quitte a s'accommoder ouvertement
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(quand 'Amérique et 'UE soutiennent en sourdine des régimes du
méme acabit) de gouvernements autoritaires ou dictatoriaux dans
les rangs de leurs alliés.

Quoique 'Amérique et I'UE aient encore de nombreux atouts
en mains pour imposer un globalisme culturel sur fond de maitrise
des nouvelles technologies de I'information et de la communication,
le zéle qu’elles mettent & interférer dans les affaires de tous les pays
selon qu’ils adhérent ou non a leur vision de la démocratie, des
droits de 'homme et de la bonne gouvernance leur aliénent de
plus en plus de gouvernements de parle monde, tandis que nombre
d’entre eux se tournent désormais vers la Russie et la Chine quine
conditionnent plusleuraide parunsuivisme culturel ouidéologique
— ou vers la Turquie, qui transforme ce conditionnement en une
arme économique.

C’est que, outre l'irréalisme de leur politique consistant a
faire fi des cultures fondées sur une philosophie holiste, Etats-Unis
et Union Européenne s’entétent a ne pas voir dans les formes de
communautarisme aux racines ancestrales de nombreux peuples et
nations dumonde, un faitanthropologique plutot qu'idéologiquealors
méme qu'ils occultent le caractere idéologique de leur propre vision
dumonde, adossée a un libéralisme économique auquel ils associent
en exclusivité les plus nobles valeurs humaines. Mais, tandis que le
libéralisme économique a commencé a produire des effets pervers
sur leurs propres systémes productifs et que le libéralisme social agit
de méme sur leur systeme sociopolitique, ils en viennent a défendre
leurs intéréts par d’autres lois que celles supposément immanentes
de I"économie qu’ils promeuvent dans leur philosophie morale:
extraterritorialité du droit américain et sanctions de toutes natures
contre les gouvernements et les personnalités de pays tiers viennent
au secours dune politique culturelle en perte d’influence et d'un
systéme de valeurs en perte de reperes.

Cependant, outre que de telles sanctions ont fini par renforcer
I'économie de leurs adversaires qui y ont tiré avantage en diversifiant
leurs systémes productifs, elles n‘ont pas dissuadé ces derniers dans
leur quéte de ressources et/ou d’influence culturelle sur la scéne
africaine etailleurs. Si, en effet,]a Russie et]a Chine se gardent bien de
faire valoir dans leurs relations avec les pays africains, leurs systémes
de valeurs et leurs idéologies, ce n'est pas le cas de la Turquie dont les
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velléités de restauration de I'empire ottoman se diffusent au travers
de I'islam politique de ses dirigeants.

C’est dans ce contexte qu’il convient de s’interroger sur
les perspectives africaines et mondiales de la récente élection
présidentielle états-unienne. Quoiqu’il ait usé et abusé des sanctions
etdel’extraterritorialité du droitaméricainal’encontre des puissances
rivales, le président Trump a pris la mesure des dégits causés a
'économie de son pays parson expansion méme. Bien que maladroite
etpeucohérente, satentative derecentrersapolitique économique sur
I'Amérique (America first) a eu d’incontestables effets positifs avant
que ne s’abatte sur le pays la pandémie Covid-19 qui en a annihilé
les résultats jusqu’a lui cotter sa réélection. Sur le plan politique, sa
critique acerbe de 'OTAN, dont il n’a cessé de dire qu’elle ne servait
plusarien depuislachute dublocsocialiste et dontil réclamait des pays
alliés d’Europe de plus grands efforts contributifs, son refus d engager
’Amérique dansun conflit avecla Russie en Europe del’est (Ukraine)
etau Proche-Orient (Syrie), sarecherche d’une solution de paix dans
lapéninsule coréenne etc. ont conforté une forme de multilatéralisme
que contrariait en revanche ses positions inconsidérément pro ou anti
israélienne, iranienne et vénézuélienne. Plus fervents défenseurs de
I'expansionnisme idéologique américain que '’Amérique elle-méme,
certains pays de|"UE n'ont pas arrété depuis son élection de critiquer
la politique étrangére de Donald Trump. En instrumentalisant une
Cour Pénale Internationale aux ordres et des ONG prétendument
soucieuses desatteintesauxdroits de]’ Homme, ces puissancesvassales
de 'Amérique s’étaient déja signalées par une volonté inflexible de
mettre au pas certains gouvernements africains* et proche-orientaux.
Comme si combattre le mal par le mal pouvait constituer un reméde,
ellesont été al'initiative danslesinterventions militaires étrangéres en
terre d’Afrique (comme ce futle casdelaFrance en Libye) occasionnant
aux pays une déstabilisation chronique.

C’est sur ce terrain qu'une puissance régionale telle que la
Turquie a donc pris pied dans les pays africains dans un mélange de
motivations politiques, économiques etidéologiques tandis qu’Israél

20 Nous avons en téte ici tout particuliérement le régime de Laurent Gbagbo envoyé 4 la
CPI pour dix ans, puis relaxé aprés que son rival s’est assuré un troisiéme mandat a la
présidence de la république.



LES NOUVEAUX ENJEUX DES PUISSANCES EN AFRIQUE

(qui candidate au poste d’observateur & I'Union Africaine) est
considéré par certains pays d’Afrique (Afrique dusud, Nigéria, Algérie
notamment) comme un cheval de Troie pour propre compte ou celui
des puissances tutélaires®'. Peut-on espérer que la défaite cuisante de
I'’Amérique, actée en Afghanistan en aotit dernier, aménera I'actuel et
les futurs présidents américains a des positions moins belliqueuses
dans le monde et que toutes les puissances a l'ceuvre en Afrique
suivent leur exemple afin d’instaurer une coopération saine (méme
compétitive) avec le continent pour un développement effectif ? Tel
estdumoinslevoeu des Africainssil'on enjuge parles comptesrendus
des sommets et rencontres entre dirigeants des puissances et des pays
africains auxquels il a été fait référence ci-dessus
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Résumeé:

Larticle examine la situation actuelle et passée de I'Afrique sous l'angle des
intéréts des puissances qui y ont une présence a un titre ou a un autre. Par
souci de synthése, le continent est subdivisé en trois grandes régions aux
contours non rigoureusement définis — a savoir: I'Afrique australe, I'Afrique
centrale et subsaharienne et I'Afrique du Nord. Lhistoire de ces trois grandes
régions est brievement relatée a l'effet de situer a la fois les responsabilités des
deux principales puissances coloniales dans leur état de déshérence actuel
et l'intérét soudain des autres puissances, lequel est de nature économique,
culturelle et géostratégique. La perte d'influence des anciennes puissances
coloniales est actée par cette nouvelle donne qui référe a leur affaiblissement,
tandis que I'Afrique tout entiére constitue le nouveau terrain de jeu des grandes

et moyennes puissances qui n‘augure pas de son développement effectif.



